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Macher Judit:

A magyarorszagi nonprofit szektor, kiilonds tekintettel az ezredforduldra — a kutatasok tiikrében

1. A nonprofit szektorrol altalaban

A modern gazdasag harom szektorra tagolhaté: az allami, a piaci, és a nonprofit szektorra. A
korabban létez6 kdzgazdasagi elméletek még csak két szektorrdl —a piaci és a kormanyzati szektorrol —
tesznek emlitést, a valdésagban azonban egyre vildgosabba valik, hogy a két hagyomanyos szektor nem
képes minden emberi szlkséglet kielégitésére. Burton A. Weisbrod A haromszektoros gazdasagban
mUikodd ontevékeny nonprofit szektor egy elmélete felé cimi mivében arra a megallapitasra jut, hogy
,az allami szektor altal biztositott javaknak az irantuk megnyilvanuld kereslet teljes kielégitéséhez
hianyz6 mennyiséget varhatdan vagy a for-profit maganszektor, vagy az 6ntevékeny nonprofit szektor
nyUjtjia, attél fuggben, hogy egyéni, vagy kollektiv fogyasztasi javakrél van-e sz6™, amit befolyasol
tovabba a szektorok egyméashoz viszonyitott aranya, és azok fejlettsége. Lester M. Salamon pedig A
piac kudarca, az ontevékenység kudarca és a kormany nonprofit szektorral kialakitott kapcsolatai a
modern j6léti allamban cimi tanulmanyaban a korméany és a nonprofit szektor partneri viszonyanak
elméletét dolgozza ki, mely szerint a nonprofit szektor éppen ott gyenge, ahol az allam erds, és az

forditva is igaz, igy a legjobb, ha ezek megprdbalnak egyuttmikddni

»Minden elemzének megvan a sajat nonprofit szektora” (Kuti, 1996))

A nonprofit szektort szokas civil szféranak, dnkéntes, vagy harmadik szektornak, nem kormanyzati
szervezetnek (NgO = non government organizations) is nevezni, és még ezek mellett is rengeteg
elnevezés forog széhasznalatban, nincs nemzetkdzi konszenzus sem az elnevezést, sem pedig annak
értelmezését illetéen.

Harom meghatarozas is hasznalatos: a jogi, a statisztikai, és a nemzetgazdasag statisztikai
definicié.

A jogi értelmezés a legtagabb a harom kdzll. ,Eszerint minden olyan nem profitcéll szervezet
(alapitvany, kozalapitvany, koztestilet, kdzhasznu tarsasag, 6nkéntes kolcsonds biztositopénztar, az
egyesulési torvény hataly ald tartozé tarsadalmi szervezet), amely ugyanakkor nem is koltségvetési
gazdalkodast folytatd intézmény, a nonprofit szektor részének tekintend, amelyet a Polgari
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Torvénykonyv rendelkezéseivel 6sszhangban 6nallo jogi személyként bejegyeztek.” ( forras: Modszer
és gyakorlat)

A statisztikai definicié sziikebb a jogi definicional, de logikajaban illeszkedik hozza. Altalaban
a nem gazdasagi célu, nem profitorientalt tarsadalmi, k6z0sségi mozgasok tartoznak ebbe a korbe,
amelyek legtobbszor intézményi keretek kozott zajlanak, és az allamtdl részlegesen, vagy teliesen
tavolsagot tartanak. Ezen korbe tartozo jelenségek rendkivil sokszinliek, véltozatos szervezeti
formakat, funkciokat, célokat, mikodési modokat takarnak. ,A mikodési elvek és a miikodési célok
nonprofit szektor definiciojat, lényegi tartalmat, a nonprofit jelleg kritériumait fogalmazzak meg ...
Hivatalos kritériumrendszer még nem szilletett, de konszenzus alapjan kialakult az idealis nonprofit
szervezet mlikodési elveinek és céljainak hattényezds rendszere.” 2 a nemzetkdzi gyakorlatban
kialakitott kritériumok tehat a kovetkezok:

1. formalizalt, azaz van szervezeti kerete (Alapitd okirattal, alapszabalyzattal

rendelkezik.)

2. nem profit orientalt, ami nem azt jelenti, hogy nem termelhet profitot, hanem azt,

hogy a létrej6tt profitot nem oszthatja szét, hanem az alaptevékenységbe kell visszaforgatni

3. nem fligg kozvetlenil az allamtél sem jogilag, sem koltségvetésileg

4. 6nkéntes munka — Onkéntes munka, ha valaki anyagi ellenszolgaltatas nélkil

vallal el egy feladatot a tarsadalom érdekében.

5. kozhasznusag

6. politikamentesség — Politikai tevékenységet nem folytathat

+1 Az egyhézi alapitdsu szervezetek -a nemzetkdzi gyakorlat szerint- nem sorolhatdk a

nonprofit szervezetek kozé!.

,,Osszességében megallapithatjiuk, hogy a kutatisok — a nonprofit szektor értelmezését
illetden — sziikkebb ¢és némiképp mas terminologidval dolgoznak, mint a kozkeletlibb jogi
értelmezés. Masrészt a statisztikai vizsgdlatok és a kutatasok a jogi értelmezés szerinti
nonprofit szervezeteknek csak egy részét tekintik vizsgalatuk targyanak.” (BARTAL ANNA MARIA —
CzIKE KLARA:MIT ERDEMES TUDNI A NONPROFIT KUTATASOKROL?- a nonprofit szervezeteknek - Nonprofit
Kutatécsoport, Budapest. 2003)

A nemzetgazdasag statisztikai definicié alapjaban kulonbdzik mind a jogi, mind pedig a
statisztikai definiciétol. Ezen megfontolas a haztartasokat segité nonprofit szervezeteket vizsgalja,

melyek bevételszerzé tevékenységet csak korlatozottan folytatnak, és alapvetéen a

! Magyarorszagon azonban a Kézponti Statisztikai Hivatal és a torténelmi egyhazak kotottek egy megallapodast 1993-ban,
melynek értelmében a nonprofit statisztika megfigyelési kdrébe az egyhazi alapitvanyok és a vallasi egyesiletek
beletartoznak, az egyhazak, felekezetek, szerzetesrendek azonban nem.



Nonprofit Monitor 4. szam 37

magantamogatasokra épulnek. Ide tartoznak ugyanakkor a politikai partok, az egyhazak és a

szerzetesrendek is2.

A magyar nonprofit szektor tipikus szervezeti formai és jellemzoéi:

o Alapitvany — tartés kozérdek( célra jon létre, kuratorium irényitja, tevékenysége lehet
adomanyozas, adomanygydjtés, szolgaltatd tevékenység, vagy ezek kombinacioja. Az alapitvany jogi
személy, birésagi nyilvantartasba vétellel jon létre, vagyonaval onalldan gazdalkodik.

o Egyesulet — oOnkéntesen létrehozott, Onkorményzattal rendelkez6 szervezet, amely
meghatarozott célra alakul, nyilvantartott tagsaggal rendelkezik. Tevékenysége: szolgaltatas,
érdekképviselet, érdekérvényesitési akciok. Az egyesilet jogi személy, birdsagi nyilvantartasba vétellel
jon létre, vagyonaval 6nalléan gazdalkodik.

o Kozalapitvany — olyan alapitvany, melyet az Orszaggy(lés, a kormany, a helyi vagy
kisebbségi onkormanyzat képviselé-testilete kozfeladat ellatdsanak folyamatos biztositasa céljabdl hoz
létre. Gazdalkodasanak legfontosabb adatait nyilvanossagra kell hoznia, az ligyészség és az Allami
Szamvevészék gyakorol felette torvényességi felligyeletet.

o Koztestulet — Onkorményzattal rendelkezé szervezet, mely nyilvantartott tagséggal
rendelkezik, létrehozasat torvény rendeli el, és kozfeladatot Iat el. A koztestlletet felhatalmazhatja a
kormany bizonyos hatosagi jogkorok gyakorlasara. A koztestuletre az egyesuletekre vonatkozo
szabalyokat kell alkalmazni.

o Kozhasznu tarsassag — koOzjavak és kozszolgaltatasok elballitasara jon létre, alapiti
szervezetek és maganszemélyek egyarant lehetnek. Megalakulésat és miikodését alapvetéen a Polgari
Torvénykonyv szabélyozza, de vonatkoznak ré egyéb jogszabalyok is (gazdasagi tarsasagokrél szdld,
valamint korlatolt felelésségl tarsasagokra vonatkozd szabalyok). Cégbirésagon kell bejegyezni, és ez
is ellendrzi torvényességét. Jellemzéen kozfeladatokat latnak el, és jelentds kdzpénzzel gazdalkodnak.

Az idealis nonprofit szervezet miikodési elveinek és céljainak hattényezds rendszere és a
magyar nonprofit szektor tipikus szervezeti formai kdzétt eltérés tapasztalhato, egyik szervezeti forma
sem felel meg tehat telies mértékben az idedlisan elvartnak, azonban van olyan, amelyik nagyon

hasonlit ahhoz.

,A nonprofit szektor a civil tarsadalom része, de bizonyos értelemben szlikebb, bizonyos
értelemben tagabb a jelentése, mint a civil tarsadalomé. Sziikebb abban az értelemben, hogy nem

reprezentalja a civil tarsadalom egészét, ugyanakkor a nonprofit szektor fogalma tagabb is, mint a civil

? Diplomadolgozatom soran a masodik, statisztikai definicié értelmében hasznalom a nonprofit szektor kifejezést
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tarsadalomé, mert a magyar nonprofit szervezetek k0zé€ szdmos olyan szervezet (példaul:
kozalapitvany, koztestllet, kozhasznu tarsasag) tartozik, amely nem allampolgari kezdeményezésre jott
|étre, tehat kevéssé felel meg a civil tarsadalom miikodési kritériumanak, az alulrol szervez6désnek.”

(BARTAL ANNA MARIA — CzIKE KLARA:MIT ERDEMES TUDNI A NONPROFIT KUTATASOKROL?- a nonprofit

szervezeteknek - Nonprofit Kutatcsoport, Budapest. 2003)

Szerepek, funkciok
A szerepek, funkcidk értelmezésekor tulajdonképpen arra keressik a vélaszt, hogy mi motivélja a
szervezetek létrehozasat, milyen célokat kivannak elérni, és mikddésik milyen hatast eredményez.” 2 A
nonprofit szervezetek legfontosabb funkcioi a kbvetkezok:
e Tarsadalmi szerepek
e Szocidlis szerepek
o (Gazdasagi szerepek
o Politikai, ideologiai szerepek
e Moralis szerepek
Ezek a szerepek gyakran 6sszefonodnak.
A nonprofit szektor fontos jelzérendszere a tarsadalom allapotanak: egy tarsadalom annél
gazdagabb, minél soksziniibb, minél kiterjedtebb a nonprofit szektora.

2. Nonprofit szektor létrejotte
A szocializmus évei alatt Magyarorszagon csak a politikailag tobbé-kevésbé semleges terilleteken
lehetett egyesileteket Iétrehozni®. Az alapitvanyokat pedig megsziintették 1949-ben, és ezutan nem is
lehetett ilyen szervezeteket létrehozni. Nem valddi érdekképviseletek, hanem fellilr6l iranyitott,
kozpontilag ellendrzott tomegszervezetek voltak tehat.

1987-ben a Polgari Torvénykonyv legalizalta az alapitvanyok jogintézményét, 1989 januarjaban
pedig megszuletett egyesulési jogrol szol6 torvény-.
A nonprofit szervezetek |étrejottét tehat az Alkotmény biztositja, szlikebb tevékenységét pedig a Polgari
Torvénykonyv foglalja magaba.
Az Uj torvényi hattér és adozasi rendszer lehetdvé tette a pénzlgyi tamogatésokat, és ezzel a nonprofit

szervezetek szdma, gazdasagi sulya elkezdett ndvekedni, és ,létrejott egy kozel 50 ezer egységet

3 llyen volt a kultira, a kdrnyezetvédelem vagy a sport.

41989. évi Il. tdrvény az egyesiilési jogrél. 1. § Az egyesiilési jog mindenkit megilleté alapvetd szabadsagjog, amelyet a
Magyar Koztarsasag elismer, és biztositja annak zavartalan gyakorlasat. Az egyesulési jog alapjdn mindenkinek joga van
arra, hogy masokkal szervezeteket, illetéleg k6z6sségeket hozzon |étre vagy azok tevékenységében részt vegyen.
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tartalmazo, tobb tizezer embert foglalkoztatdo és mara kb 500 milliard forint arbevétellel rendelkezd
szektor. Ez a szektor jelentds szerepre vallalkozott szamos kozszolgaltatas - oktatas, kultura,
szocialpolitika, sport — ellatasaban. Ennél is fontosabb a civilizacids tevékenység, amelyet a helyi
kdzbsségek forméaldsaban, az emberi és polgari jogok védelmében, egyfajta tarsadalmi kontroll
kiépitésében elért, vagy legaldbbis megkezdett.” (forras:Harsanyi Laszl6: A nonprofit szektor jovéje

Magyarorszagon)

1. A nonprofit szervezetek szama 1862 és 2000 kdzott

Ev | Alapitvany | Tarsas nonprofit szervezet | Osszesen
18622 9

18780 917

1932 365

1970 886 ' 886
1982 570 570
1989 0 396 796
1990 865 080 945
1991 182 869 051
1992 703 660 1363
1993 884 778 662
1994¢ 216 943 159
1995¢ 650 133 783
1996°¢ 109 207 ‘316
1997¢ 603 762 365
1998¢ 225 159 3684
1999 754 417 171
2000 700 444 144

a

egyesulet miikodott.

b A mai orszagterleten mikod6é egyeslletek szdma. Az akkori orszagterileten 0sszesen 3995

egyestlet miikodott.

A mai orszagterileten m(ikddé egyeslletek szdma. Az akkori orszagteriileten dsszesen 579

¢ 1994-16l kezdve az alapitvanyok szamaban a kozalapitvanyok, a tarsas nonprofit szervezetekében a
koztestlletek és kozhasznu tarsasagok is szerepelnek.

Megjegyzés: A KSH 1990-ben végrehajtott, 1989-re vonatkozd egyesiileti felvétele (Egyesiiletek
Magyarorszagon, 1989 — KSH, Budapest, 1990) sorén dsszesen 8514 egyesiletet talaltak. Ez az adat
jol kozeliti a nyilvantartasban szerepl6 szervezetszamot. A klildnbség val6sziniileg abbél adédik, hogy a
statisztikai adatgydjtés soran néhany olyan egyesulettdl is érkezett be kérdGiv, amely nem volt 6nalld
jogi személy, és igy nem jelent meg a szamitdgépes nyilvantartasban.

Forrasok:

1862: Magyarorszag kulonboz6 egyletei — Statisztikai Kozlemények. A hazai allapotok ismeretének
elémozditasara IV. kotet. MTA Statisztikai Bizottsaga, Budapest, 1862. 246-269. old.

1878: Magyarorszag egyletei és tarsulatai 1878-ban — Hivatalos Statisztikai Kozlemények, KSH,
Budapest, 1880. 516-517. old.

1932: Dobrovits Sandor: Magyarorszag egyesileteinek statisztikaja — Magyar Statisztikai Szemle
1935/1. 26-27. old.; 1970: Egyestiletek Magyarorszagon, 1970 — KSH, Budapest, 1972.

1982: Egyesuletek Magyarorszagon, 1982 — KSH, Budapest, 1984.
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Az 1989 és 2000 kozotti adatok a KSH szamitogépes nyilvantartasabol szarmaznak.

3. Nonprofit statisztika

,A nonprofit szektor tudomanyos igény( vizsgalatara a fejlett orszagokban mar a hetvenes, nyolcvanas
években elkezdddott, bar az elsé nagyszabasu, egyeztetett fogalomrendszert és megkdzelitést
alkalmazo6 nemzetkozi 0sszehasonlitd kutatasra ott is csak a kilencvenes évek elején kerdlt sor... Ez
volt a Lester Salamon és a kutatdcsoportja altal lebonyolitott John Hopkins University Comperative
Nonprofit Sector Projekt.” (forras:Modszer és gyakorlat)

Nonprofit statisztika Magyarorszagon

Annak ellenére, hogy az egyleti életrdl valé adatgyjtésnek voltak hagyomanyai® a rendszervaltas el6tt
csak szorvanyos adatok alltak az elemzék rendelkezésére.

Rendszervaltas kornyékén (1989-1992) kiilfoldi szerz6k munkainak forditasa volt elsésorban
jellemzd. (Példaul: Martin Knapp:Anglia és Wales nonprofit szektora, Az dntevékeny szektor Nagy-
Britannidban (1991); Brian O'Connel: A nonprofit szektor felépitése és problémai az Egyesult
Allamokban (1991); Tymen J. van der Ploeg: Az ontevékeny szektor a holland tarsadalomban: a
tarsadalom. a kormanyzati politika és a jogszabalyok valtozasai (1991); Wolfgang Seibel: A kormany és
a nonprofit szektor kozotti kapcsolat nemzetkdzi dsszehasonlitasban: Franciaorszag és az
NSZK (1991).)

LA magyarorszagi nonprofit kutatds a kilencvenes években a szektor fejlédésével
parhuzamosan, de nem mindig azzal 6sszhangban bontakozott ki.” (Forras: Gyakorlat és Kutatas)

A nonprofit kutatas kibontakozasaban nagy szerepe volt a Nonprofit Kutatocsoportnak, akik a
kilencvenes évek elejétdl kezdve végeztek kutatasokat a szektorral kapcsolatban. Azon néhany magyar
szerz6 is, akik ekkortajt ilyen jellegli munkakat készitettek, nagyrészt a szervezet tagjai voltak, mint
példaul: Harsanyi Laszlo , Kuti Eva, vagy Marschall Miklés. (,A Kutatécsoport célia a magyarorszagi
nonprofit szektor feltérképezése, torténelmi el6zményeinek attekintése, fejlédésének nyomon kdvetése,
tarsadalmi-gazdasagi héatterének tudoményos elemzése, a hazai fejlemények nemzetkozi
0sszehasonlitasban torténd értelmezése és értékelése, valamint a szektorban folyd gyakorlati munka
szakeért6i tdmogatasa. E célok elérése érdekében az Egyesulet az elmadlt 10 évben -a mindenkori
igényekhez és finanszirozasi lehetéségekhez alkalmazkodva -a kutatasi programok egész sorat

bonyolitotta le. Ezek eredményei a Nonprofit Kutatdsok cimi kdnyvsorozatban jelentek meg.”

> 1862: elsd egyesiileti kimutatas; 1878: els teljes kori felvétel; 1932: masodik teljes korli adatfelvétel; 1970, 1982, 1989:
kevésbé atfogd vizsgalatok
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(Letltés helye: http://www.nonprofitkutatas.hu/magunk.htm Letoltés ideje: 2009. mércius 10.))

Nemzetkozi rendszerek adaptacidja Magyarorszagon
A rendszervaltas utani években jellemzé volt a nemzetkdzi rendszerek atvétele. llyen volt példaul a
Nonprofit Szervezetek Osztélyozasi Rendszere, melyben a szervezetek tevékenységcsoportok alapjéan
kerilnek besorolasra. Ez a besorolds a nemzetkozi gyakorlatban kifejlesztett osztalyozasi rendszer
(International Classification of Nonprofit Organizations) adaptélédsaval sziletett, a nemzetkozi
gyakorlattdl annyiban tér el, hogy néhol részletesebb és a magyar sajatossagokhoz van igazitva.

Masik fontos és jelentds nemzetkdzi mainstream az SNA (System of National Accounts) és az
ESA (European System of Accounts), mely az SNA eurdpai valtozata, a fejlett orszagok gazdasagi
informacids rendszere, amit a rendszervaltassal atvett Magyarorszag is.

A magyarorszagi nonprofit kutatasok tehat igazodnak a nemzetkdzi rendszerekhez, és ezzel az
adatok dsszehasonlithatdva valnak a megfigyel6k szamara, aminek jelentésége naprol-napra né. (Elég

csak a globalizaciéra, vagy a Eurdpai Uniés palyazati rendszerekre gondolnunk.)

Nonprofit szervezetek csoportositasa a magyar nonprofit statisztikaban
Harom f6bb csoportositasi rendszert hasznal a magyar nonprofit statisztika a szervezetek
csoportositasara. Ezek a kovetkezOk: statisztikai ismérveken alapulé csoportositds, dominans
tevékenység szerinti csoportositas, funkcionalis csoportositas

A Statisztikai ismérveken alapuld csoportositas, melynek ot f6 jellemzéje — jogi forma,
tevékenység, hatokord, telepiléstipus és bevételnagysag — mentén kategorizalja a szervezeteket.

A magyar nonprofit szektor elemzéséhez hasznalt fobb statisztikai ismérvei tehat: (forras:
Sebestény I.: A nonprofit szektor funkcionalis megkdzelitése — a nonprofit prizma. Statisztikai Szemle,
4-5. sz.2001. 337.0.)

1. Jogi forma szerint:
Alapitvanyok

e (magan) alapitvany

e kozalapitvany

Tarsas nonprofit szervezetek
e egyesulet

e koztestllet

% A hatokorre vonatkozé adatok csak 1998-ig szerepelnek részletesen a nonprofit statisztikakban.
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szakszervezet

szakmai, munkaltatdi érdekkép-viselet

kézhasznu tarsasag

nonprofit intézmény

2. Tevékenyseg szerint:

= kultura

= vallas

= sport

= szabadid, hobbi
= oktatés

= kutatds

= egészségugy

= szocialis ellatas

= polgarvédelem,tiizoltas

= kérnyezetvédelem

= telepllésfejlesztés

= gazdasagfejlesztés

= jogvédelem

= kOzbiztonsag vedelme

= tobbcélu adomanyosztas
= nonprofit szovetségek

= nemzetk0zi kapcsolatok
= szakmai, gazdasagi érdekképviselet
= politika

3. Hatdkor szerint:
+ intézmény tdmogatasa
* konkrét cél elérése
+ kisebb lako-és munkahelyi korzet
* eqy telepiilés
+ tObb telepiilés
¢ €egy megye

+ tobb megye
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* régio
+ Magyarorszag

* nemzetkozi

4. Telepuléstipus szerint:
- févéros

- megyeszékhely

- egyéb varos

- kdzség

()]

. Bevételnagyséag szerint:
o 50 ezer Ft alatt

o 50 ezer-500 ezer Ft
o 500 ezer — 5 millio Ft

o 5 millio - 50 milli6 Ft

A mésodik csoportositasi forma a dominans tevékenység szerinti csoportosités. E szerint hét
nagy csoportba sorolhatok a nonprofit szervezetek: adomanygydjté, adomanyosztd, szolgéltatasokat
nyujto, érdekvédelmi, felnalmozasi célu onsegélyz6 jellegd, tarsadalmi érintkezést szolgald klubjelleg,
valamint a korabbi allam, allamigazgatasi teveékenységet ,atvallalo” koztestlletek.

A harmadik pedig a funkcionlis csoportositas. Az Eurdpai Koz0sség Bizottsaganak kdzleménye
funkciok szerinti csoportositast ad az alapitvanyokrél és az 6nkéntes szervezetekrél. Ezek a funkcidk a
kdvetkezok:

» szolgaltatasok nyujtasa, gondoskodas

» képviselet

» 0Onsegités vagy kdlcsonds segitségnyujtas

>

forras és koordinald szervezetek

4. Adatgyiijtés

A szektorra vonatkozd becsléseket az elsé fejezetben emlitett definicids kilonbségek (jogi, a
statisztikai, és a nemzetgazdasag statisztikai definicid kilonbsége) mellett az is neheziti, hogy a
szervezetekr6l tobb kilonb6zd, egymastol lényegében fliggetlen forrasbdl (hivatalos birdsagi

nyilvantartasok, KSH-adatbazis) tajékozddhatunk.
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A feloszlott egyesuletek és a vagyonukat vesztett alapitvanyok azonban gyakran elmulasztjak a
birdsagokon bejelenteni megsziinésuket, igy a KSH adatbazis — melyet évenkénti kérdbives
adatfelvétel soran aktualizalnak — pontosabb.

A Kozponti Statisztikai Hivatal (KSH) az els kiadvanyaban még nem tudott a nemzetkdzi
szintnek megfelel6 pontossagu adatokkal szolgélni. 1992-ben Iétrehoztak egy osztalyt a KSH-n belll,
melynek a Magyarorszagon miikodé nonprofit szervezetrdl torténd adatfelvétel lett a feladata. A kutatas
els6sorban a szektor nemzetgazdasagi hozzajarulaséra vonatkozott, szamukra, tevékenységi
szerkezetlkre, gazdasagi erejikre és gazdalkodasi sajatossagaikra kevéshé.

Az elsé teljes kor( statisztikai adatgy(jtésre (amely vonatkozott a szektor tevékenységére,
gazdaségi sulyara, finanszirozasi jellemzdire, tovabba tarsadalmi beagyazottsagara) 1993-ban kerdlt
sor az 1992-es évre vonatkozéan. Az 1993-2000-ig évente végrehajtott adatgydijtés eredményeit a KSH

,Nonprofit szervezetek Magyarorszagon” cim(, évenkénti kiadvanyaban publikalja.

Fébb iranyok
A kovetkezd részben a KSH fent emlitett kiadvanya alapjan a szektor legfontosabb mutatéinak
segitségével tekintem at a fébb iranyokat, amelyek a statisztikai vizsgalatok eredményei alapjan

kirajzolodnak a nonprofit szervezetekrél az 1993-2000-es idészakrol.

A szektor legfontosabb mutatdi a kovetkezok:

» szervezetszam
A rendszervaltast kovetéen 1997-ig egyenletesen nétt a nonprofit szervezetek szama.
(LABJEGYZETBE: e mogdtt az alapitvanyi szféra szinte semmibél torténd Iétrejotte &ll), ezutan

stagnalas kovetkezett, majd 2000-ben csokkenés.

> tevékenységi szerkezet
A magyarorszagi nonprofit szektor tevékenységi szerkezete kilonbozik a nyugat-eurdpaitdl és az
amerikaitol. (Ennek oka, hogy a szolgaltatd funkcié csak a rendszervaltas utan kezdett el fejlédni, addig
ugyanis a joléti szolgaltatdsokban nem volt megengedett a nonprofit jelenlét, igy csak azok e terlletek

erésodtek, melyek megengedettek voltak — példaul a sport-és szabadidés egyesiiletek.)

> bevételek realértéke

A nonprofit szektor bevételeinek realértéke csak 1997 utan kezdett el lendliletesen névekedni.

» tamogatasok reélértéke
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A nonprofit szektor &ltal kiosztott tamogatésainak realértéke is folyamatosan novekedett.

» szektorban foglalkoztatottak szama

A szektorban foglalkoztatottak szama évrdl-évre nétt.

A nonprofit szektor fejlédése, 1993-2000

250 ~

100 . - =
1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000
=C==szervezetek szama =X=kiosztott tamogatasok realértéke
=/r=hevételek realértéke =0O=foglalkoztatottak szama

Forras: Médszer és gyakorlat. A nonprofit statisztika 10 éve._1992-2002. KSH, Budapest, 2003. 15. o.

> Onkéntesek szama

Az dnkéntes munkanak fontos szerepe van — féleg a kis — szerveztek életében.

> taglétszam
Osszességében csokkent a nonprofit szervezetek taglétszama 1997 és 2000 kozott.
5. Mintavalasztas

Hol talalhatok nonprofit kutatasok?

A nonprofit kutatasok fellelhetéek kulonboz6 folydiratokban (pl. Szociolégiai Szemle,
Tarsadalomtudomanyi Szemle, Politkatudomanyi Szemle...), konyvekben (pl. Jagasics Béla: Civil
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torténet. A nonprofit szektor a '90-es években. Tanulmanyok.), és az Interneten is tobb honlapon (pl.

www.nonprofit.hu, www.nonprofitkutatas.hu, http://nonprofit.lap.hu).

SzocioWeb

A folyoiratokban, konyvekben, és az Interneten megjelend kutatésokat is tartalmazza a SzocioWeb
nevl internetes program. A SzocioWeb ,a magyar szocioldgiai irodalom bibliogréfiai adatbazisa”. A
Févarosi Szabd Ervin Konyvtar adatbazisa ,a magyar és magyar vonatkozasu kulfoldi szocioldgiai
irodalom vélogatott bibliografiaja. Csaknem 130.000 bibliogréfiai tételt tartalmaz az 1970 és 2006 kozotti
id6szakbol.”

A vélogatas ,a szociolbgia lehetd legtagabb értelmezésén, hatérterlleteinek legkiterjedtebb korén
alapul, és az adatbazis lehetséges hasznaldinak legszélesebb korl igényeit igyekszik figyelembe
venni.A tematikus keresést a szocioldgiat és hatarterileteit lefedd tagabb témakdrdk és a részletezébb
fogalmakat leird, javarészt tezauruszba rendezett targyszavak, valamint a cimeket helyenként
kiegészitd, rovid annotaciok segitik. Az adatbazist folyamatosan toltjik fel a tanulmanyok teljes
szdvegére utal6 hivatkozasokkal. /Fulltext/ Az adatbazis nemcsak a magyarorszagi, hanem a kiilféldon
megjelené magyar vonatkozasu irodalmat is tartalmazza. A bibliografiai leirasok a Szociolégiai
Informaci6 régebbi évfolyamaihoz igazodnak, akarcsak az anyag tematikus szerkezete, melyet annak
idejen az UNESCO International Bibliography of the Social Sciences. Sociology sorozatahoz
igazitottunk. A targyszérendszer sajat, folyamatos fejlesztés eredménye. " 8

Mintavalasztas

A szakdolgozatom soran elemzésre kerilé kutatdsokat tehat ezen adatbazisbdl vélasztottam ki.
Kereséshez felhasznéltam a fent emlitett ,targyszérendszer’-t, mely segitségével a ,civil tarsadalom” és
a ,nonprofit kutatas” targyszavakra kerestem ra. Természetesen nem e két targyszo alatti 0sszes talalat
képezi mintdmat, aminek tobb oka is van: egyrészt ez irredlisan nagy véllalkozas lenne, masrészt pedig
nem is minden talalat kapcsolddik a ttmamhoz. Ezért tehat ezen talalatokat leszlikitettem. Elészor is az
idSintervallumot hataroztam meg, és kivalasztottam az ezredfordulés éveket, 2000-et és 2001-et. (Ugy
gondolom, hogy a érdekes lehet, ha a jovGben egy elemzésemben 2010-es és 2011-es kutatdsokkal a
most kapott eredményeket dsszehasonlitom.) Az id6intervallum lesziikitése utdn nem maradt mas
hatra, mint a szamomra relevans kutatasok kivalasztasa az adott évekbdl. Miutan ezt is megtettem a 49

elemzésre szant kutatast kaptam.

7 Letoltés helye: http://www.fszek.hu/adatbazisok/sajat adatbazisok/szocioweb -

a_magyar_szociologiai_irodalom_bibliografiai_adatbazisa Letdltés ideje: 2009. marcius 14.)

¥ Letdltés helye: http://dataase.fszek.hu:2009/szocopt/szoc0402.htm?v=szoc&a=start&a1=
Letdltés ideje: 2009. marcius 14.
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Elemzésre szant kutatasok

Elemzésre szant kutatasok tehat kovetkezok (abc-sorrendben):

- 1%. "Forintszavazatok" civil szervezetekre. Tanulmanyok

- XVII. kerdleti civil kronika

- Andréczi Méria: Kistérségi tarsulasok Zala megyében

- Barat Tamas: A PR szerepe a civil, a non-profit szervezetek életében

- Bodéacs Emil: A civil aktivitas megujuldsanak tarsadalmi-politikai esélyei

- Borbély Zsolt - Az Autonémia Alapitvany

- Csontos Ferenc- Regionalis Environmetal

- Farkas Attila: Informéacio, tanacsadas, képzések a nonprofit szervezetek szolgaltatasi
rendszerében

- Frey Maria: A non-profit szektor foglalkoztatasi szerepvallalasanak lehetségei és korlatai

- Gldzer Rita: Kihivasok és kockazatok a civil szervezetek miikddésében

- Harsanyi Laszl6: A nonprofit szektor jovéje Magyarorszagon

- Hegedis Andras: A munkasakadémiarol

- Jagasics Béla: A zalai nonprofit szektor fejl6désérél

- Jagasics Béla: A nonprofit szektor egyes problémairol

- Jagasics Béla: A jogi szabalyozasrol

- Jagasics Béla: A nonprofit szervezetek egyuttmiikddési rendszerérdl

- Jagasics Béla: A nonprofit szolgéltatas fejlesztésérdl

- Jagasics Béla: Nemzetkozi tapasztalatok

- Kamaras Istvan: Civil society and religion in post-communist Hungary.

- Kaiser Tamas: A nonprofit szektor helye és szerepe a Civil Tarsadalom Fejlédésért Alapitvany
mUikodésének tlikrében

- Kondorosi Ferenc: Civil tarsadalom az emberi jogok védelmében

- Laszl6 Ott6 - Az EU Phare Programjai

- Lukacs Gyorgy Rdbert: A roma nonprofit - a nonprofit roma

- Lux Judit: A munkanélkiilieket segité non-profit szervezetek kapcsolatainak vizsgalata

- Mandi Tibor - A Freedom House és a National Forum Foundation

- Meészaros Geyza: Civil szervez6dések a kdrnyezetvédelemben

- Mészaros Geyza: Kornyezetvédelmi célu nonprofit szervezetek
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- Nagy Adam: Civil a palyan? Az ifiiséagi intézményrendszer struktiréi a rendszervaltas utan: a
civil részvétel

- Nyitrai Imre: Szocialis agazat - civil szféra - dnkéntesség

- Olah Miklos: A Veszprém megyei civil szervezetek fejlesztése I-lI

- Péll Kinga: A Holland Kdvetség KAP/MATRA programja.

- Pesti Sandor: A Friedrich Ebert Alapitvany magyarorszagi tevékenységérdl

- Rétay Csaba: Civil szervezetek a csaléddok boldogulaséért

- Ratay Csaba: Csaladi Szolgalatok Ligaja Alapitvany

- Sipos Andras: Civil szervezetek a (helyi) politika szinpadan

- Szasz Anna: Az Ashoka Magyarorszagon

- Szész Anna: A Félut Centrum

- Szazdi Antal: Drogmegel6zé munka Csepelen

- Széman Zsuzsa - Harsanyi Laszl6: Szocialis kvartett. Civil szerepl6k négy magyar varos
szocialis életében

- Szima Maria: A szamviteli torvény fébb valtozasai nonprofit szervezeteknél

- Tari Beata - Halozat a demokraciaért

- Torda Agnes: A civil szféra tamogatasi formai a kdzoktatés kiilénleges gondozottjai szamara

- Utasi Agnes: A "nonprofit" biztos profitia. A civil és nonprofit. A szervezédések kapcsolat
hattere

- Vajda Imre: Egyesiletek, civil szervezetek

- Vari Anna: Erdekek és konfliktusok a véarostervezésben Balatonfiireden

- Volosin Hédi -NIOK - Nonprofit Informécios és Oktatd Kdzpont

- Zam Méria: A munkanélkllieket segité non-profit szervezetek kapcsolatainak vizsgélata,
fejlesztésik

- Zam Maria: Szocidlis Gondoskodas program tapasztalatairdl. Egyuttm(kddés a helyi

onkormanyzatokkal

Ezen kutatasok képezik tehat elemzésem targyat.

6. Kutatasok elemzése

Hol jelentek meg a cikkek?
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A levalogatott tanulmanyok- melyeket tehat a SzocioWeb adatbazisanak segitségével valasztottam ki —
cikkek, tanulmanykotetek, és konyvek forméjaban jelentek meg.

A kovetkez6kben a megjelenési forma szerint csoportositom a tanulmanyokat folyoiratokban, id6szaki
kiadvanyokban és konyv forméjaban megjelentekre. (A folyoiratok, idészaki kiadvanyok, illetve konyvek
cimei mogott zardjelben szerepel, hogy az adott kiadvanybdl hany tanulményt elemzek)

Folyoiratokban és idészaki kiadvanyokban megjelent tanulményok: Esély (3 tanulmany),
Comitatus (2 tanulmany), Statisztikai Szemle (2 tanulmany), A csaldd (2 tanulmany), Magyar
Kozigazgatds (2 tanulmény),Csalad, Gyermek, Ifijuség (1 tanulmany), Pro Philosophia Fiizetek (1
tanulmany), OKO (1 tanulmany), Hal6 (1 tanulmany), J. Interdisciplinary Studies (1 tanulmany),
Educatio (1 tanulmany), Politikatudoméanyi Szemle (1 tanulmény), KSH, Tarsadalomstatisztikai fiizetek
(1 tanulmany)

Konyvekben megjelent tanulmanyok: Globalis civil tarsadalom? Cim( konyv kilenc tanulmanyt
tartalmaz, melyet felhasznaltam. Landorhegy Alapitvany altal kiadott konyv (5 tanulmany), Regionalis és
helyi egyuttmlkodési stratégiak (4 tanulmany) Foglalkoztatast elésegitd munkalgyi kutatasok (3
tanulmany), A tudas, mint tarsadalmi eréforras. ll. Civil Forum 2001 (1 tanulmany), Ciganynak sziiletni.
Tanulmanyok, dokumentumok (1 tanulmany), A magyarorszagi romak (1 tanulmany), Heged(s
Andrasrol.1922. oktober 31 -1999. oktober 23 (1 tanulmany), Adni = kapni (1 tanulmany), Az Uj
demokracia Onkormanyzati vezet6i (1 tanulmany), MTA Szociolégiai Kutato Intézet és a Nonprofit
Kutatécsoport k6zos kiadvanya (1 tanulmany), illetve egy a Nonprofit Kutatdcsoport altal kiadott konyv
(1 tanulmany).

Szerz6k
A cikkek szerz6 a kovetkezbk (felsorolasszerlien, abc-sorrendben): Andréczi Méria, Barat Tamas,
Bodacs Emil, Farkas Attila, Csontos Ferenc, Borbély Zsolt, Frey Méria, Glézer Rita, Harsanyi Laszlo,
HegedUs Andras, Jagasics Béla, Kamaras Istvan, Kaiser Tamas, Kondorosi Ferenc, Laszlo Otto,
Lukacs Gyodrgy Robert, Lux Judit, Mandi Tibor, Mészaros Geyza, Nagy Adam, Nyitrai Imre, Olah Mikls,
Pall Kinga, Pesti Sandor, Ratay Csaba, Sipos Andras, Szab6 Maté, Szasz Anna, Szazdi Antal, Széman
Zsuzsa, Szima Maria, Tari Beata, Torda Agnes, Utasi Agnes, Vari Anna, Volosin Hédi, Zam Maria
Kozulluk Jagasics Béla 5 tanulmany szerzlje, a kovetkezOk pedig 2-2 tanulmanyé: Harsanyi

Laszl6, Mészaros Geyza, Ratay Csaba, Szasz Anna, és Zam Maria.
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Téma

Az altalam vizsgalt tanulmanyok nagyon sok témat olelnek fel. Vannak koztiik olyan kérdések, melyek
tobbszor, tobb nézdépontbdl is felmerulnek, és vizsgalnak, vannak azonban nagyon egyedi téma-
felvetések is.

Az értekezések egy jelentds része (kdzel egyharmada) tulajdonképpen esettanulmény, melyben
egy, esetleg tobb szervezet bemutatésa torténik. Mindezt nagyon sokféleképpen teszik a szerzék,
vannak azonban megegyezd elemek is ezekben a munkékban: &ltaldban megismerkedhetlink a
szervezet multjaval, alapitéival, a tevékenységi korével, esetleg annak nehézségeivel, a szervezetben
rejlé kudarcokkal és sikerekkel. llyen esettanulmanyra példak a kdvetkez6 munkak: Hegedls Andras: A
munkasakadémiardl; Szasz Anna: Az Ashoka Magyarorszagon; vagy Szasz Anna: A Félut Centrum.

Az esettanulmanyokon kivil van néhany téma, ami a 49 tanulmanyon belll tobbszor is
eléfordult: ilyen a foglalkoztatas, az emberi jogok, a romékkal kapcsolatos szervezetek. Mindegyik
témaban harom-harom tanulmanyt talaltam. Népszer(i kérdés még a kornyezetvédelem, az emberi
jogok, a civil tarsadalom és a politika, a csalad viszonya, vagy a szervezetek egyuttmlikodése mas
szervezetekkel. Ezekben a témakban két-két tanulmanyt talaltam ez ezredfordulén.

Egyedi témafelvetésekre példa a nonprofit szabalyozas (ezen belll a szamvitel, és a kettds
konyvelés), vagy a finanszirozas és gazdalkodas kérdései, a globalizacio, a vallas illetve a PR szerepe

a szervezetek életében

Csoportositasi rendszerek

A ,Nonprofit szervezetek csoportositasa a magyar nonprofit statisztikdban” fejezetben mar kitértem arra,
hogy a magyar nonprofit statisztika harom fébb csoportositési rendszert (statisztikai ismérveken alapulo,
dominans tevékenység szerinti és funkcionalis csoportositas) hasznél a szervezetek besorolésara. Most
ezen harom csoportositasi rendszer mentén vizsgalom az altalam kivalasztott tanulmanyokat.

Az elsd csoport tehat a statisztikai ismérvei szerinti csoportositds, melynek jellemzéi a
kdvetkezdk: jogi forma, tevékenység, hatokor, teleplléstipus és bevételnagysag szerinti besorolas. A
vizsgalt idészakban (2000-2001) a tanulmanyok egy jelentds részében, mintegy bevezetOképpen a
szerzOk altalaban ezeket a statisztikai ismérveket hasznaljak fel. A szervezet jogi formaja,
tevékenysége, hatokore, és telepuléstipus szerinti besoroldsa majd’ minden beszamoloban szerepel, a
beveételnagysagra azonban mar kevesebben térnek ki.

A dominans tevékenység szerinti csoportositas szerint Ieteznek adomanygyjté, adomanyoszt,
szolgaltatasokat nyujto, érdekvédelmi, felhalmozasi célu dnsegélyz6 jellegl, tarsadalmi érintkezést

szolgalo klubjellegl, valamint a korabbi allami, allamigazgatasi tevékenységet ,atvallald” koztestuletek.
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A funkcionalis csoportositas elemei pedig a kovetkezok: szolgaltatasok nyujtasa, gondoskodas;
a képviselet; az onsegités vagy kolcsonds segitségnyujtas; és vegul a  forras és koordinald
szervezetek. Mind a dominans tevékenység szerinti csoportositas, mind pedig a funkcionalis

csoportositas elemeire taldltam példat a tanulmanyok kozott.

Kutatasi médszer
A kutatasok nemcsak témajukban, de a kutatasi mddszerekben is széles spektrumot 6leinek fel. Mint
azt mar az imént emlitettem a vizsgalatok jelentékeny része esettanulmany, melyeknek egy szervezet
bemutatésa a célja. ,Népszer(” mddszer a kérddives kutatas, a fokuszcsoport technikaja, a mélyinterju,
és az interju is. Sokszor az elemz6k mar meglévé adatbazisok (KSH, APEH, birdésagi és megyei
nyilvantartasok) adatira hagyatkozva vizsgalddtak, vagy reprezentativ lakossagi adatgydjtés alapjan
elemeztek. Eléfordult még a szakértdi anyagok, publikaciok tanulmanyozasa, és konferenciak,
vitaférumok is segitették néhol a szakérték munkajat.

Tobb esetben is eléfordult, hogy tobb technikat is alkalmaztak egyidejlileg egy-egy kutatas
elvégzéséhez. Példaul kérddiv és interju, vagy kérddiv és fokuszcsoport technikajanak egyiittes

alkalmazasa.

Kutatasok terjedelme

A nonprofit kutatasok kiterjedése alatt azt értem, hogy mekkora teriilet képzi a kutatas targyat. (lehet ez
egész Magyarorszagra kiterjedd, vagy egy-egy megyét, esetleg régiot érintdé — a régios teriletl
kutatdsok 2000-2001-ben még nem voltak jellemzdek, tekintve, hogy Magyarorszagon tobbnyire a
megye-rendszerében gondolkozunk - , vagy csak egy varost, varosrészt.)

Ez természetes tobb tényez6tdl fligg, ugymint a kutatas témaja, az elemz6 érdeklédési kore, az
anyagi és emberi er6forrdsok mennyisége, stb.

A vizsgélt tanulmanyok azon részénél, melyek egy-egy szervezet bemutatasat tlizik célul
természetesen nem ez a tényez6 a Iényeges. Annyit azonban megallapithatunk, hogy ezek nagy része
egész Magyarorszagra kiterjedd tevékenységgel foglalkozo szervezeteket mutatnak be, csak néhany
esetben fordul eld, hogy kisebb hatokorl egyestlésrél irnak.

A tobbi kutatas kozll is sok az egész magyarorszagi nonprofit szektor elemzését tiizte célul,
természetesen kulonbozé szempontok alapjan. Jellemzdek voltak még a tobb megyére kiterjedd kutat

asok. Ezek a kovetkezd megyékre vonatkoztak: Fejér, Vas, Hajdu-Bihar, Borsod-Abauj-

Zemplén, és Szabolcs-Szatmar-Bereg megyére tobb esetben, mig Pest, Gydr-Moson-Sopron,
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Csongrad, Somogy, és Baranya megyére illetve Budapestre (LABJEGYZETBE: 4ltalaban a
statisztikakban Budapest és Pest megye- Budapest nélkll- kulon talalhatd meg) vonatkozdan egy
esetben. El6fordult még, hogy egy-egy varos, vagy varosrész nonprofit szemszogbél vald elemzése volt

a téma.

Nemzetkoziség

Itt szeretném felvetni azt a problémakort, hogy a magyarorszagi tanulmanyokban mennyire jellemzé a
nemzetkozi kitekintés. A magyarorszagi nonprofit ugyanis — ahogy azt mar a masodik fejezetben
emlitettem — nem tul nagy multra tekint vissza, szemben sok Nyugat-Eurdpai orszaggal vagy az
Amerikai Egyesiilt Allamokkal. igy talan hasznos lehetne a magyar civil tarsadalom szamara, ha egy-
egy j6 nemzetkdzi példat latnanak.

Nézziik, hogy ez jellemz6-e a magyar kutatasokra! A tanulményok jelentds részének témaja (pl.
kimondottan egy hazai probléma) veti el ezen nézépont behozatalat. Azokban a tanulmanyokban
viszont , ahol erre lehetdség lenne, kevés esetben talalunk klfoldi példat, és ha mégis, ezek nagyon
érint6legesen foglalkoznak ezzel. Kivételt képeznek ebben a Globalis civil tarsadalom? A nemzetkdzi és
kilféldi NGO-k szerepe a magyar civil tarsadalom fejl6désében cimii kdnyvben talalhaté tanulmanyok

mindegyike, melyek mind foglalkoznak a nemzetkdzi téméval.

Elnevezés
A ,Minden elemzének megvan a sajat nonprofit szektora” cim( fejezetben ravilagitottam az elnevezés
nehézségeinek problémakorére. Harom meghatarozas is hasznélatos: a jogi, a statisztikai, és a
nemzetgazdasag statisztikai definicid. Az elnevezés nehézségei minden 10. kutatasban széba kertiltek,
ezen probléma tehat foglalkoztatja a szektor elemzéit.

Ezen a témakoron kival még két téma volt, ami tobb tanulmanyban is el6fordult. Az egyik az

egyuttmikodés, a masik pedig a forras szerzés, és ezzel kapcsolatosan a palyazatok témaja.

Egyiittmiikodés

A nonprofit szervezetek egyuttmiikddhetnek dnkormanyzatokkal, a for-profit szféra szerepldivel, illetve
mas nonprofit szervezetekkel. A legtobb esetben az dnkormanyzatokkal vald egylttmiikddés kertlt
szbba, és annak esetleges nehézségei és lehetdségei. A for-profit szféraval vald egytttmiikodést
igazan egyik tanulmany sem vizsgalta. A mas civil szervezettel valé egyuttmikodest - az
onkormanyzatokkal val6 kapcsolatokhoz hasonldéan — tobben is gorcsé ala vették. Sokan ezek
nehézségeire hivtak fel a figyelmet, egy hatékony egytttmiikodés bemutatasara példaul szinte nem is

talaltam példat.
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Forrasok
Tobb kutatés témaja a nonprofit szervezetek forrasszerzése, a tamogatast nyujtd szervezetek, és ezzel
osszeflggésben a palyazatok.

A legtdbben azt emelik ki, hogy a kormanyzati forrasbiztositasnak meghatarozé szerepe van a
szervezetek életében.

Tobb tanulmény foglalkozik olyan nonprofit szervezetekkel, akik maguk is tdmogatast nyujtanak
mas szervezeteknek. A tdmogatasi szempontjaik és szintjeik, a tamogatas mértéke a kdzponti téma.

A forrasszerzés fontos, jelentds lehetdsége manapsag a palyazas. Ennek nehézségeirdl,

buktatdirdl, lehetdségeirdl tobb beszamolo is szdl.

7. Osszefoglalas
A modern gazdasag harom szektorra tagolhatd: az allami, a piaci, és a nonprofit szektorra.

Dolgozatomban a harmadik, vagyis a nonprofit szektort tekintettem at a kutatasok tukrében, kilonos
tekintettel az ezredfordulora. A nonpofit szektor meghatarozasara harom, egymastél eltéré definicio
hasznalatos: a jogi, a statisztikai, és a nemzetgazdasag statisztikai. Szakdolgozatom elsé fejezetében
ezeket tekintettem at, majd a magyar nonprofit szektor tipikus szervezeti formait (alapitvany, egyesulet,
kézalapitvany, koztestilet, kozhasznu tarsassag), és azok jellemzdit, szerepeit, és funkcidit, végul pedig
a szektor Iétrejottét. Mindezek utan ratértem a magyarorszagi nonprofit statisztikara.
Rendszervaltaskor, és az azutani idékben vizsgaltam, mely soran kitértem a nemzetkézi rendszerek
(International Classification of Nonprofit Organizations, System of National Accounts, European System
,Nonprofit szervezetek Magyarorszagon” cimi, évenkénti kiadvanya alapjan a szektor legfontosabb
mutatéinak segitségével tekintettem at a fébb iranyokat, amelyek a statisztikai vizsgalatok eredményei
alapjan kirajzolodnak a nonprofit szervezetekr6l az 1993-2000-es idészakrol.. Ezek utan az
ezredfordulés kutatasok mintavalasztasaval, és a kivalasztottak felsorolasaval folytattam, majd ezen
kutatasokat elemeztem a kovetkez0 dimenziok alapjan: tanulmany szerzéje, megjelenésének helye,
téméja, kutatasi modszer, és a kutatasok terjedelme, nemzetkozi 6sszehasonlitds szerepe. Ezeken
kivul foglalkoztam néhany gyakran el6forduld témakorrel (egylttmiikodés onkorméanyzatokkal, mas civil
szervezetekkel; palyazatok), mely sok kutatdsban megjelent.
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